
 
 

Научная статья (original research article)     |     https://doi.org/10.30853/phil20250407 

© 2025 Авторы. © 2025 ООО Издательство «Грамота» (© 2025 The Authors. © 2025 Gramota Publishing, LLC). Открытый доступ предоставляется 
на условиях лицензии CC BY 4.0 (open access article under the CC BY 4.0 license): https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/ 

 Филологические науки. Вопросы теории и практики 
Philology. Theory & Practice  

ISSN 2782-4543 (online) 
ISSN 1997-2911 (print) 

2025. Том 18. Выпуск 7  |  2025. Volume 18. Issue 7 
Материалы журнала доступны на сайте (articles and issues available at): philology-journal.ru 

 
 

RU 
 

Хронотоп утопического будущего  
в повести В. С. Шефнера «Девушка у обрыва, или Записки Ковригина» 

Линь Шуайань 

Аннотация. В статье анализируется уникальная пространственно-временная организация повести 
В. С. Шефнера «Девушка у обрыва, или Записки Ковригина» – хронотоп утопического будущего. Цель 
исследования – выявить особенности художественного времени и пространства утопического мира, 
созданного Шефнером. Научная новизна работы заключается в том, что впервые хронотоп произве-
дения рассматривается как многослойная модель: выделены и охарактеризованы временные пласты 
(историческое прошлое, условное «настоящее» повествования в XXII веке и несколько этапов буду-
щего развития), выявлена роль реальных географических названий в конструировании убедительного 
образа будущего, а также впервые осмыслен центральный лирический образ девушки у обрыва  
как хронотопический символ единства времён и преемственности человеческих ценностей. В ре-
зультате установлено, что Шефнер, работая в жанре научной фантастики, опирается на реальные то-
понимы и единичное научно-фантастическое допущение (открытие «аквалида») для моделирования 
идеального будущего. Многослойный хронотоп повести объединяет прошлое, настоящее и будущее  
в единой утопической перспективе, где ключевым символом единства времён выступает образ де-
вушки у обрыва, воплощающий непрерывность нравственных ценностей. 
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The chronotope of a utopian future  
in V. S. Shefner’s novel “The Girl at the Cliff, or Kovrigin’s Notes” 

Shuaian Lin 

Abstract. The article analyzes the unique spatial-temporal organization of V. S. Shefner’s novel “The Girl  
at the Cliff, or Kovrigin’s Notes” – the chronotope of a utopian future. The study aims to identify the fea-
tures of artistic time and space in the utopian world created by Shefner. The scientific novelty of the work lies  
in the fact that for the first time the chronotope of the work is considered as a multilayered model: tem-
poral strata are identified and characterized (historical past, the conditional “present” of the narrative  
in the 22nd century, and several stages of future development), the role of real geographical names in con-
structing a convincing image of the future is revealed, and the central lyrical image of the girl at the cliff  
is interpreted for the first time as a chronotopic symbol of the unity of times and the continuity of human val-
ues. As a result, it was established that Shefner, working in the genre of science fiction, relies on real toponyms 
and a single science-fiction assumption (the discovery of “aqualide”) to model an ideal future. The multilayered 
chronotope of the novel unites the past, present, and future in a single utopian perspective, where the key sym-
bol of the unity of times is the image of the girl at the cliff, embodying the continuity of moral values. 

Введение 

Актуальность исследования обусловлена необходимостью переосмысления категории художественного 
пространства и времени в современной литературоведческой парадигме, особенно в свете возросшего инте-
реса к механизмам конструирования образа будущего в научной фантастике и утопии. В условиях кризиса 
традиционных моделей развития общества и неоднозначности социальных идеалов назрела потребность 
изучить, какими средствами писатели XX века создавали оптимистические сценарии будущего и насколько 
эти модели актуальны сегодня. Обращение к прозе Вадима Шефнера, яркого представителя советской утопи-
ческой литературы 1960-х годов, становится поэтому особенно продуктивным. Его творчество, уникально 
сочетающее фантастические элементы с глубоким гуманистическим подтекстом, позволяет осмыслить соци-
альные идеалы эпохи в форме многослойных хронотопических моделей. Сегодня, когда общество вновь 
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нуждается в позитивных ориентирах развития и критическом переосмыслении утопических проектов про-
шлого, детальное исследование хронотопа утопического мира Шефнера приобретает особое значение 
как для понимания литературного наследия XX века, так и для решения актуальных культурологических 
проблем современности. 

Для достижения поставленной цели необходимо решить следующие задачи: 
− выявить и описать временные пласты, представленные в повести; 
− определить роль топонимов и пространственных локусов в создании утопического образа будущего; 
− охарактеризовать символическое значение центрального образа девушки у обрыва; 
− рассмотреть эволюцию утопических состояний, изображенных в повести. 
Материалом исследования послужила повесть В. С. Шефнера «Девушка у обрыва, или Записки Ковригина», 

вошедшая в сборник «Лачуга должника и другие сказки для умных». 
Теоретическую базу исследования составляют труды, посвящённые проблеме хронотопа в литературе, 

утопическому воображению и художественной репрезентации будущего. Ключевое значение для анализа 
повести В. С. Шефнера «Девушка у обрыва, или Записки Ковригина» имеют положения концепции хронотопа, 
разработанные М. М. Бахтиным (1986). В своей работе «Формы времени и хронотопа в романе» Бахтин опре-
деляет хронотоп как органическое единство временных и пространственных отношений, конкретно выра-
женное в художественном образе. Он подчёркивает, что хронотоп является не просто фоном для действия, 
а активным элементом смыслообразования, формирующим тип повествования и структуру образов. Также 
значимым теоретическим источником стали труды Р. Лахманн (2009), исследовавшей множественность вре-
менных дискурсов в фантастической литературе. Она подчёркивает, что фантастический текст способен мо-
делировать не только альтернативные пространства, но и множественные временные слои, позволяющие 
автору одновременно соотносить прошлое, настоящее и будущее в рамках единой художественной структу-
ры. Эта идея ложится в основу анализа множественных временных уровней хронотопа в повести Шефнера – 
от мифологизированного XX века до постаквалидного будущего. 

В дополнение к классическим теориям Бахтина и Лахманн современные исследования подтверждают 
и развивают концепцию временной пластичности в литературе. И. В. Ковтуненко, И. А. Кудряшов, Ю. С. Со-
болева (2023) вводят понятие «хронотопа антиутопического города», где анализируется «энтропия мысли» 
и роль времени в моделировании социальной активности внутри утопических и дистопических систем. Так-
же значима работа Т. Ю. Осадчей и Д. М. Дорониной (2020), где исследователи анализируют хронотоп парал-
лельных миров в современном английском романе, демонстрируя, как пространственно-временные сдвиги 
создают богатые психологические и сатирические эффекты. Эти результаты полезны для сравнения с хроно-
топом у Шефнера, где реальный земной мир тесно переплетается с фантастическими пластами будущего. 
Дополняет картину исследование С. М. Владимировой, С. А. Дубровской и Д. А. Дубровской (2021), посвя-
щённое хронотопу Ближнего Востока в прозе конца XIX − XX в., которое подчёркивает важность этнического 
и культурного измерения пространственно-временной репрезентации в литературе. Это подтверждает, 
что хронотоп − универсальная категория для анализа культурно-исторической преемственности, что корре-
лирует со «связующей» функцией образа девушки у обрыва. 

Для решения поставленных задач применялся комплекс взаимодополняющих методов литературоведче-
ского анализа. Структурно-типологический метод использован при вычленении и описании основных вре-
менных пластов и пространственных уровней хронотопа повести. Данный метод позволил систематизировать 
элементы художественного времени и пространства, выделить их типологические особенности (например, 
различные этапы будущего, реальные vs. фантастические локации) и определить их взаимосвязь в структуре 
произведения. Сравнительно-сопоставительный подход применялся при осмыслении утопической модели 
Шефнера в контексте жанровой традиции. С его помощью выявлены черты сходства и различия шефнеровско-
го утопического мира по сравнению с другими утопиями и антиутопиями: так, установлено, что автор следует 
некоторым канонам коммунистической утопии (отмена денег, глобальность общества), но предлагает ориги-
нальное многослойное развитие будущего. Для интерпретации образной системы и скрытых философских 
смыслов привлечены методы литературоведческой герменевтики. В частности, герменевтический анализ 
позволил раскрыть символику центрального образа девушки у обрыва и понять его роль как «связующего зве-
на» между временными уровнями. Кроме того, метод целостного художественного анализа применялся 
для синтеза результатов исследования: в процессе обсуждения результатов все элементы (время, простран-
ство, образы) рассмотрены во взаимосвязи, что обеспечило комплексное достижение цели работы. 

Практическая значимость исследования состоит в том, что его результаты могут быть использованы при 
подготовке лекций и практических занятий по истории русской литературы XX века, теории литературы, 
фантастике и утопическим жанрам, а также в спецкурсах по творчеству В. С. Шефнера. 

Обсуждение и результаты 

Вадим Шефнер в повести «Девушка у обрыва, или Записки Ковригина» создает уникальную модель утопи-
ческого мира, в основе которой лежит многослойная организация художественного времени и пространства. 
Автор последовательно выстраивает переход от прошлого к будущему через призму личной памяти героя, 
лирических мотивов и фантастических допущений. Исследование хронотопа позволяет выявить, как изме-
няется восприятие истории, культуры и человеческих ценностей в условиях технологически совершенного 
общества, а также как лирический образ девушки у обрыва становится метафорой непрерывности времени. 
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Одной из особенностей данной повести является сложная организация художественного времени и про-
странства, то есть хронотопа (в терминах М. М. Бахтина (1986, с. 120)). Шефнер фактически конструирует 
несколько временных пластов, перекрывающих друг друга: историческое прошлое, будущее повествования 
и «будущее будущего». Такое многослойное время позволяет автору связать воедино реальность читателя, 
вымышленный мир героев и утопическую перспективу. 

Во-первых, присутствует реальное историческое время – XX-XXI века, эпоха самого Шефнера и его чита-
телей. В контексте повести это время отнесено к прошлому, причём почти мифологическому. Для героев 
XXII-XXIII вв. наша современность – «древность». Например, Ковригин как литературовед будущего изучает 
литературу XX века подобно тому, как мы изучаем Средневековье. В тексте есть эпизоды, где герои попадают 
в места, сохраняющие дух прежних эпох. Так, в Лужском заповеднике домик лесничего наполнен старинны-
ми вещами: древний телевизор, антикварный диван, самовар, ружья на стене (Шефнер, 2021, с. 60-61). 
Всё это – реалии прошлого, намеренно помещённые в будущее, что создаёт эффект «музея под открытым 
небом». Этот приём сближает читателя с миром повести: через знакомые предметы и топонимы (Ленинград, 
Москва и т. п.) возникает мост между временем автора и временем героев. Одновременно автор как бы по-
гружает современного читателя в позицию археолога, изучающего собственную культуру со стороны будуще-
го потомка. Происходит интересный парадокс: читатель из XXI века читает о XX веке так, словно он – глубо-
кое прошлое. Это служит целям сатиры и критики: некоторые стороны XX столетия (войны, неравенство, 
грубость нравов) в повести оцениваются героями будущего как отжившие и варварские (Шефнер, 2021, с. 55), 
тем самым Шефнер выражает надежду на моральный прогресс человечества. 

Основное действие повести происходит во времени будущего – условно в XXII веке (до изобретения аквали-
да) и захватывает начало XXIII века (создание аквалида и далее). Этот временной слой можно назвать доаква-
лидной эпохой, т. е. временем перед техническим прорывом. Именно этот период – центральный в сюжете 
«Записок Ковригина». Он охватывает несколько десятилетий жизни героев: от их юности до зрелости. В фа-
бульном отношении события разворачиваются приблизительно с 2200-х годов до 2230-х (точные даты не всегда 
названы, но указание, что спустя ~80 лет после начала пришла новая эпоха (Шефнер, 2021, с. 152), позволяет об 
этом судить). Ковригин начинает повествование с момента, когда у молодого Андрея Светочева зародилась 
идея единого материала в детстве, и заканчивает описанием смерти Светочева и итогов его труда. 

География повести при этом достаточно широка, но опирается на реальные топонимы. Герои живут в Ле-
нинграде (Санкт-Петербурге), ездят в Новосибирск, упоминаются Москва, Австралия, Гавайи, Мадагаскар и др. 
Шефнер умело сочетал реальное пространство с вымыслом. Все названные места существуют на карте, что уси-
ливает правдоподобие. Единственное вымышленное локальное пространство – Матвеевский остров, где Све-
точев строит лабораторию. Но и он привязан к реальности: судя по тексту, это небольшой остров близ Ле-
нинграда, названный так в честь друга (Матвея Ковригина) (Шефнер, 2021, с. 117). Возможно, прообразом 
стали многочисленные острова Финского залива. Итак, ландшафт фантастики у Шефнера – это не чужая пла-
нета и не абстрактное «зазеркалье», а вполне узнаваемая Земля, просто перенесённая на пару веков вперёд. 
Это соответствует принципу утопического жанра – проецировать идеальное общество на географически 
конкретное, но хронологически отдалённое место. 

Перемещения героев подробно описаны: сначала Ленинград (случай на почтамте, после которого Светочев 
сослан на «исправительную охоту» за нарушение дисциплины) (Шефнер, 2021, с. 55), затем Лужский заповедник 
(где происходит ключевое научное озарение), потом снова Ленинград, поездка Ковригина в Новосибирск 
(за книгами в библиотеку), возвращение, строительство лаборатории на островах, трагедия на островке № 7 
в океане и финал – лесная избушка в Лужском заповеднике, куда удаляется Светочев и где его находит уже мёрт-
вым Ковригин. Эта цепочка локаций выстраивает своеобразный маршрут героя, в котором тоже есть символика: 
движение от центра цивилизации к природе (Ленинград → заповедники → острова океана → лесное уединение). 
Такое движение отражает внутреннюю эволюцию персонажей и смену эпох: сначала обычная жизнь в городе, 
затем погружение в дикую природу (где рождается великое открытие), потом глобальный размах строительства 
и наконец возвращение к природе, но уже в ином качестве (как к тихой гавани после свершений). 

Важно подчеркнуть, что большинство локаций – реальные. Ленинград описан с указанием конкретных 
улиц и деталей: Первой линии Васильевского острова (Шефнер, 2021, с. 34), Большого проспекта, здания 
сберкассы, где дети играют с выброшенными деньгами (Шефнер, 2021, с. 35), роддома на углу 14-й линии 
и Большого (Шефнер, 2021, с. 148). Герои посещают Исаакиевский собор, поднимаясь туда на школьном аэролёте 
(Шефнер, 2021, с. 44). В Москве видят Кремль, заполненные людьми набережные (Шефнер, 2021, с. 85-86). 
Эти подробности создают ощущение непрерывности истории: хотя время фантастическое, культурное 
наследие (архитектура, города) сохраняется. Шефнер тем самым укореняет свою утопию в реальной земле, 
делая её продолжением нашей действительности, а не альтернативным миром. Это отличает его подход от, 
скажем, традиционного фэнтези или даже ряда научно-фантастических утопий, где зачастую действие пере-
носится на вымышленные планеты или страны. У Шефнера же утопия расположена «здесь же, но позже», 
что усиливает сатирический и прогностический потенциал текста. 

Художественное пространство в повести претерпевает кардинальное расширение по мере смены эпох. Если 
в доаквалидный период действие ограничено Землёй (хотя и охватывает разные континенты), то с наступлением 
аквалидной эпохи оно становится планетарно-космическим. В предисловии сообщается, что книга известна 
всем жителям Объединённой Планеты и даже на Марсе и Венере (Шефнер, 2021, с. 28), значит к XXIV веку 
человечество распространилось по Солнечной системе. Это свидетельствует о качественном скачке в освое-
нии пространства. Таким образом, хронотоп «сжимается» во времени, но «раздвигается» в пространстве: 
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будущее ближе, чем может казаться (всего несколько поколений от нашего времени), зато границы про-
странства расширены до межпланетных. Здесь видна диалектика фантастической условности: Шефнер рисует 
будущее как логическое продолжение настоящего, с одной стороны, а с другой – наполняет его элементами 
чудесного прогресса (единый материал, межпланетная цивилизация), разрывающего рамки привычного. 

Необходимо отметить и такую особенность хронотопа, как наличие нескольких утопических слоёв  
времени внутри самого будущего. Фактически, повесть представляет два последовательных утопических 
состояния мира. 

Первый утопический мир – это общество до аквалида, которое уже достижимо к XXII веку. Его основные черты 
описаны Ковригиным: на Земле прекратились войны, исчезли нищета и неравенство, люди стали добрее и даже 
перестали мучить животных (Шефнер, 2021, с. 55). Деньги постепенно отменились: «Процесс отмирания денег 
шёл уже давно. Деньги не погибли внезапно – они тихо скончались» (Шефнер, 2021, с. 32), все товары и услуги 
бесплатны, почтовые марки упразднены как рудимент оплаты (Шефнер, 2021, с. 37). Произошла даже упомянутая 
«вторичная коммунализация жилья» – люди добровольно объединяются в большие квартиры на основе дружбы, 
фактически строя коммуну нового типа (Шефнер, 2021, с. 41). Труд автоматизирован во многих сферах, тяжелые 
работы выполняют машины, медицина победила страшные болезни (рак излечен учёными Ивановым и Смитом) 
(Шефнер, 2021, с. 72), средняя продолжительность жизни существенно выше 110 лет – таков Минимум Индивиду-
альной Длительности Жизни (МИДЖ) (Шефнер, 2021, с. 31). Этот образ мира во многом совпадает с идеалами 
коммунизма, провозглашёнными в советской идеологии (отмена денег, общественная собственность, расцвет 
науки и гуманизма). Таким образом, Шефнер изобразил утопию первого поколения – почти идеальное общество, 
достигнутое еще до главного фантастического открытия повести. Любопытно, что в этом мире всё равно остаётся 
простор для новых свершений: люди верят в науку, учёные уважаемы (статуи Индестрому стоят по всему миру), 
однако доминирует мысль, что некоторые рубежи непреодолимы (теория Недоступности утверждает невозмож-
ность межзвёздных полётов) (Шефнер, 2021, с. 72). То есть утопия первого уровня – стабильна, но несовершенна, 
она достигла внутренней гармонии на Земле, но столкнулась с пределом в познании вселенной. 

Второй утопический мир – наступает с изобретением аквалида. Светочев, опровергнув Индестрома, создаёт 
универсальный материал, который мгновенно революционизирует всю цивилизацию. В эпилоге Ковригин го-
ворит: «Мир преобразовывался на моих глазах… Земля вступила в эпоху аквалидной цивилизации… Человече-
ство полностью освоило просторы своей Планеты и смело продвигается в Космос» (Шефнер, 2021, с. 152). Аква-
лид заменил все материалы – камень, металл, стекло, дерево, бумагу (Шефнер, 2021, с. 31), благодаря чему 
строительство и производство стали мгновенными (гигантский дом из аквалида возводится за сутки 
(Шефнер, 2021, с. 42)). Люди научились строить подводные города (например, Ниниаполис под океаном, за-
щищённый прозрачным аквалидным куполом (Шефнер, 2021, с. 154-155)). Наступает эра изобилия и техни-
ческого могущества, ещё более идеальная, чем предыдущая. Её символы – не памятники вождям или героям, 
а статуи Нины на берегах озёр (Шефнер, 2021, с. 154), воздвигнутые как дань памяти вдохновительнице от-
крытия (через неё – дань Светочеву). Это трогательная деталь: в самом сердце высокотехнологичного мира 
остаётся место для лирического символа любви и жертвы. Второй утопический мир в повести – это своего 
рода утопия второго поколения, рожденная внутри первой. Светочев и его сподвижники не удовлетворились 
существующим порядком вещей, стремясь построить более совершенный мир, несмотря на то что имею-
щийся уже был почти идеален. Тем самым проводится мысль: прогресс не имеет конца, человеческая мечта 
всегда движет вперёд, даже если на первый взгляд достигнуто утопическое благополучие. 

Наконец, Шефнер даёт понять, что история на этом не заканчивается. В эпилоге Ковригин упоминает ги-
потезу учёного Белосветова о возможности третьего качественного скачка – открытия Великого Вакуума. 
Эта гипотеза гласит, что абсолютный вакуум, созданный из аквалида, способен преобразоваться в некое уни-
версальное вещество или энергию (Шефнер, 2021, с. 153). Таким образом, автор оставляет читателя с ощуще-
нием бесконечности утопического пути: каждое достижение открывает новую перспективу. Это очень важ-
ный момент: утопия у Шефнера не конечна, не идеальный застылый рай, а процесс, движение к всё более 
высоким горизонтам. Тем самым писатель избегает главной уязвимости утопического жанра – статичности 
и замкнутости – и привносит динамику, историзм. 

Повесть В. С. Шефнера обладает выраженным лирическим характером, центральным мотивом которого 
является образ девушки у обрыва. Этот образ пронизывает вышеупомянутые временные слои произведения, 
выполняя роль символической нити, связывающей прошлое, настоящее и будущее. 

Впервые девушка появляется в воспоминаниях героев, относящихся к их юности (середина XXII века): 
юный Матвей Ковригин видит её на высоком берегу реки, смотрящей вдаль (Шефнер, 2021, с. 154). Эта сцена 
запечатлевается в его памяти как символ ожидания будущего, образ границы между реальным и неизвест-
ным пространством грядущего. 

Позже девушка у обрыва становится личным символом для учёного Андрея Светочева, воплотившись 
в образе его возлюбленной Нины, трагически погибшей в ходе эксперимента на небольшом острове в океане. 
С её смертью мотив девушки приобретает значение жертвенной любви и надежды на лучшее будущее. Све-
точев посвящает Нине своё великое открытие − создание аквалида, что подчёркивает связь личного времени 
героя с историческим временем прогресса. 

В финале повести благодарное человечество устанавливает статуи девушки у обрыва, символизируя не-
преходящую ценность человеческих чувств и идеалов. Таким образом, девушка у обрыва является сквозным 
символом хронотопа, объединяя времена, воплощая идею непрерывности истории и сохранения духовных 
ценностей на фоне технического прогресса. 
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Приведённый анализ показывает, что В. Шефнер создал утопический хронотоп необычайной сложности 
и глубины. В одном тексте ему удалось соединить разновременные планы, показать смену эпох и передать 
мысль о непрерывности исторического развития. Реалистическое прошлое, условно настоящее и фантасти-
ческое будущее оказываются в повести звеньями одной цепи. Технический прогресс (от коммунистической 
утопии Земли XXII века к космической утопии XXIII века) идёт рука об руку с прогрессом нравственным 
и философским. Как результат, читатель видит эволюцию утопии – от земного рая к космическому и дальше. 
Такой подход во многом предвосхищает современное понимание утопии как открытого проекта, а не догма-
тичной схемы. Недаром в отечественной фантастике 1950-1960-х гг. наметилась тенденция к «развитым уто-
пиям» – достаточно вспомнить, например, роман И. А. Ефремова «Туманность Андромеды», где коммуни-
стическое будущее человечества также непрерывно движется вперёд, познавая новые миры. Шефнер следует 
этой тенденции, но делает акцент на человеческой личности: прогресс ценен лишь постольку, поскольку 
сохраняется единство времён – связь с прошлым, память сердца, верность вечным ценностям. 

Заключение 

Таким образом, в результате исследования поставленные задачи выполнены, а цель работы достигнута. 
Во-первых, выявлено, что хронотоп повести В. С. Шефнера имеет многослойную временную структуру, объеди-
няющую несколько эпох: историческое прошлое, условное «настоящее» (ближайшее будущее) и отдалённые 
этапы развития утопического общества. Такое наложение временных пластов отличает анализируемый текст 
от большинства утопий, где обычно изображается лишь одно статичное будущее. Шефнер впервые 
в отечественной фантастике показал динамическую модель утопического времени, благодаря чему его мир 
выглядит исторически достоверным и живым. 

Во-вторых, определена ключевая роль топонимов и пространственных реалий в создании образа утопиче-
ского будущего. Повесть намеренно насыщена реальными географическими названиями и узнаваемыми лока-
циями, что обеспечивает преемственность между настоящим и будущим. Реалистическое пространство (Ле-
нинград, Москва, известные природные объекты) служит фундаментом, на котором вырастает фантастический 
компонент – новая утопическая цивилизация. Это позволило автору добиться эффекта максимального правдо-
подобия: утопический хронотоп Шефнера глубоко укоренён на реальной культурной и географической почве. 

В-третьих, раскрыто символическое значение образа девушки у обрыва как центрального лирического 
символа хронотопа. Данный образ объединяет все временные планы произведения и олицетворяет идею 
единства времён. Девушка у обрыва выступает символом надежды и непреходящих ценностей – любви, 
жертвенности, веры в будущее. Её присутствие чувствуется и в прошлом (память героев), и в будущем (мо-
нументы в аквалидной эре), что подчёркивает мысль: при всех изменениях технологии и быта человеческая 
сущность и духовные ориентиры остаются неизменными. 

В-четвёртых, рассмотрена эволюция утопических состояний, изображённых в повести. Показано, что Шефнер 
последовательно вводит две стадии утопии – первоначальное гармоничное общество Земли XXII века и каче-
ственно новый мир эпохи аквалида – и намекает на третью стадию в будущем. Тем самым утопия представ-
лена не статичной утопической «моделью», а процессом развития. 

Проанализированы временные и пространственные структуры текста, их взаимодействие и символиче-
ское наполнение. Установлено, что Шефнер моделирует утопию как исторически преемственный и развива-
ющийся мир, что ранее не акцентировалось в исследованиях его творчества. 

Перспективы дальнейшего изучения данной темы связаны с расширением сравнительного контекста. Пред-
ставляется интересным сопоставить хронотоп утопического будущего у Шефнера с аналогичными моделями 
в других произведениях советской научной фантастики (например, у И. Ефремова или А. Казанцева) – это поз-
волит глубже понять своеобразие авторского подхода. Перспективным является и исследование мотивов памя-
ти и времени в творчестве Шефнера в целом: лирическая тема единства времён, ярко выраженная в повести 
«Девушка у обрыва», может быть прослежена и в других его произведениях. Таким образом, начатое в данной 
работе исследование утопического хронотопа открывает возможности для дальнейшего анализа как в пределах 
наследия самого В. Шефнера, так и в широкой области изучения поэтики научной фантастики. 
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