
 
 

Научная статья (original research article)     |     https://doi.org/10.30853/phil20260478 

© 2026 Авторы. © 2026 ООО Издательство «Грамота» (© 2026 The Authors. © 2026 Gramota Publishing, LLC). Открытый доступ предоставляется 
на условиях лицензии CC BY 4.0 (open access article under the CC BY 4.0 license): https://creativecommons.org/licenses/by/4.0/ 

 Филологические науки. Вопросы теории и практики 
Philology. Theory & Practice  

ISSN 2782-4543 (online) 
ISSN 1997-2911 (print) 

2026. Том 19. Выпуск 10  |  2026. Volume 19. Issue 10 
Материалы журнала доступны на сайте (articles and issues available at): philology-journal.ru 

 
 

RU 
 

Динамика содержательного наполнения ценности «Патриотизм» 
в политическом дискурсе (на материале корпуса  
поздравительных выступлений Президента РФ 9 мая) 

Лаптева А. В., Мамаев И. Д. 

Аннотация. Цель исследования – выявить языковую динамику смыслового наполнения ценности 
«патриотизм» в поздравительных выступлениях Президента РФ, которые посвящены Дню Победы,  
в период 2012-2026 гг. Научная новизна исследования состоит в том, что в нем на материале корпуса 
поздравительных выступлений Президента РФ 9 мая 2012-2026 гг. прослежена динамика смыслового 
наполнения ценности «патриотизм» с опорой на вероятностную тематическую модель BERTopic. 
Уточняется представление о поздравительной речи главы государства не только как о церемониаль-
ном жанре, но и как о стратегически-коммуникативном инструменте трансляции политического 
курса. В результате выявлено пять устойчивых смысловых блоков концепта ПАТРИОТИЗМ: истори-
ческая память и безопасность; героизм и межпоколенческое единство; институциональный долг; 
геополитическая актуализация; суверенное будущее. Установлена циклическая динамика домини-
рования тем: пиковые периоды (2012-2013, 2015-2017, 2020-2021) сменяются этапами тематического 
наложения (2014, 2018-2019, 2022-2023), что отражает адаптацию дискурса к внешне- и внутриполити-
ческому контексту. Снижение лексической плотности в кризисные годы интерпретируется как страте-
гия повышения воздействующего потенциала речи через ритуализацию лексики. Исследование под-
твердило, что поздравительный дискурс 9 Мая эволюционирует от мемориальной риторики к дея-
тельностно-ориентированной модели, интегрирующей прошлое с актуальными политическими за-
дачами. Патриотизм в президентских выступлениях репрезентируется как многокомпонентное по-
литическое отношение, служащее инструментом формирования гражданской идентичности и леги-
тимации стратегических векторов развития РФ. 
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Dynamics of the semantic content of the value “patriotism”  
in political discourse: a study of Victory Day congratulatory speeches  
by the President of the Russian Federation 

A. V. Lapteva, I. D. Mamaev 

Abstract. The study aims to identify the linguistic dynamics of the semantic content of the value “patriot-
ism” in the Victory Day congratulatory speeches of the President of the Russian Federation during the peri-
od from 2012 to 2026. The scientific novelty of the study lies in the fact that, using a corpus of presidential 
Victory Day congratulatory speeches (May 9, 2012-2026), it traces the dynamics of the semantic content  
of the value “patriotism” using the BERTopic probabilistic topic modeling algorithm. The paper refines  
the conceptualization of the head of state’s congratulatory speech, viewing it not merely as a ceremonial genre,  
but as a strategic communicative tool for conveying political course. As a result, five stable semantic clus-
ters of the concept PATRIOTISM were identified: historical memory and security; heroism and intergenera-
tional unity; institutional duty; geopolitical actualization; and a sovereign future. A cyclical pattern in topic 
dominance was established: peak periods (2012-2013, 2015-2017, 2020-2021) alternate with stages of themat-
ic overlap (2014, 2018-2019, 2022-2023), reflecting the adaptation of the discourse to domestic and foreign 
policy contexts. The decrease in lexical density during crisis years is interpreted as a strategy to enhance 
the persuasive potential of the speech through the ritualization of vocabulary. The research confirms that 
the May 9 congratulatory discourse is evolving from memorial rhetoric to an activity-oriented model that 
integrates the past with current political objectives. Patriotism in presidential speeches is represented  
as a multicomponent political relation that serves as an instrument for constructing civic identity and legit-
imizing the strategic development vectors of the Russian Federation. 

https://philology-journal.ru/
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Введение 

Актуальность исследования обусловлена существенными социокультурными и геополитическими транс-
формациями современного мира, которые актуализируют запрос государства и общества на консолидацию 
и формирование устойчивой гражданской идентичности. Закрепление патриотизма в качестве базовой тра-
диционной ценности переводит данное понятие из разряда абстрактных этических категорий в плоскость 
государственной идеологии и политической коммуникации. В этих условиях перед лингвистикой возникает 
необходимость изучения того, как декларируемые аксиологические установки операционализируются в реаль-
ном институциональном дискурсе и адаптируются к условиям исторических вызовов.  

Для достижения поставленной цели необходимо решить следующий перечень задач: 
− сформировать корпус поздравительных выступлений Президента РФ за 2012-2026 гг. и осуществить 

его лингвистическую предобработку (токенизацию, лемматизацию, фильтрацию стоп-слов) с применением 
процессора Stanza; 

− рассчитать количественные показатели корпуса (объемные характеристики и лексическую плотность);  
− реализовать процедуру вероятностного тематического моделирования для выделения устойчивых 

смысловых компонентов концепта ПАТРИОТИЗМ и оценки их интенсивности по годам; 
− интерпретировать полученные эмпирические данные. 
В исследовании использовался комплекс общенаучных и специальных методов: метод корпусного анали-

за использовался для систематизации массива текстов; метод количественного анализа – для расчета лекси-
ческой плотности (Type-Token Ratio) и оценки степени ритуализации дискурса; методы компьютерной линг-
вистики, включая лемматизацию и токенизацию (библиотека Stanza), применялись для морфологической 
обработки и очистки данных, а вероятностное тематическое моделирование (алгоритм BERTopic с эмбеддин-
гами Sentence Transformers, снижение размерности UMAP и кластеризация HDBSCAN) – для извлечения 
скрытых смысловых структур и выделения компонентов концепта ПАТРИОТИЗМ; метод обобщения данных. 

Материалом для исследования послужил корпус из 15 текстов выступлений В. В. Путина на парадах 9 Мая, 
размещенных на официальном сайте Кремля.  

Теоретическая база исследования опирается на положения теории дискурса и институциональной комму-
никации (Карасик, 2000), семиотики и теории политического дискурса (Шейгал, 2000; 2005; Гаврилова, 2002), 
теории речевых жанров и речевых актов (Чжан Хао, 2019; Ван Цюнь, Рудаков, 2024), лингвокультурологии 
и аксиологии (Нишанова, 2020), исследований патриотизма как политического и субъект-объектного отноше-
ния (Мартынов, Габеркорн, 2019; Трифонов, 1996), а также работ в области «победных» фраз-клише и политики 
памяти (Голоскоков, Русакова, 2021). Отдельную группу составляют исследования по корпусной и компьютерной 
лингвистике (Тен, 2023; Grootendorst, 2022; Pořízka, Ivankova, 2025; Балакина, Григорьева, Соколова, 2025; Каси-
мова, 2023; Горностаева, 2018; Галочкин, 2024).  

Практическая значимость исследования определяется возможностью использования его материалов и вы-
водов в исследованиях по политической лингвистике, дискурс-анализу, лингвокультурологии, стилистике рус-
ского языка, риторике и корпусной лингвистике.  

 
Обсуждение и результаты 

 
Методология эксперимента 

 

Для измерения количественного и качественного изменения содержания ценности «патриотизм» был со-
бран корпус выступлений Президента РФ на парадах, посвященных Победе в Великой Отечественной войне. 
Тексты отбирались с сайта Кремля, что позволило избежать случайного или преднамеренного искажения ре-
чей. Временной промежуток выступлений ограничивается диапазоном 2012-2026 гг., что связано с существен-
ными геополитическими и внутриполитическими трансформациями, которые отражаются в официальной ри-
торике. Анализ данного массива текстов позволяет проследить динамику смыслового наполнения патриотиз-
ма, как одной из ключевых традиционных ценностей, закрепленных Указом Президента № 809 (Об утвержде-
нии Основ…, 2022), уточняющим Стратегии национальной безопасности РФ. 

Краткая базовая статистика корпуса представлена в Таблице 1. 
Собственно компьютерно-лингвистический анализ корпуса речей В. В. Путина реализуется в несколько эта-

пов. На этапе предобработки тексты лемматизируются с помощью библиотеки Stanza (Qi, Zhang, Zhang et al., 2020) 
для русского языка: выполняется токенизация, определение частей речи, приведение слов к канонической 
форме. Из текстов удаляются стоп-слова (слова широкой семантики, служебные части речи, числобуквенные 
комплексы и др.).  

Для выявления скрытых смысловых структур в корпусе текстов применялось тематическое моделирование. 
Согласно исследованию Л. В. Тен (2023), данный метод позволяет извлекать из текстовых коллекций скрытые 
тематические блоки и анализировать их динамику. Для выявления тематической структуры применяется модель 
BERTopic (Grootendorst, 2022), в которой сочетаются контекстуальные векторные представления языковых еди-
ниц (Sentence Transformers, модель paraphrase-multilingual-MiniLM-L12-v2), UMAP-подход снижения размерно-
сти и HDBSCAN-кластеризация. Реализованная в указанной выше тематической модели архитектура позволяет 
выделять скрытые темы без заранее заданного числа кластеров. Для интерпретации тем используется модифи-
цированный c-TF-IDF, который ранжирует слова по степени специфичности для каждой темы. 
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Таблица 1. Количественные показатели корпуса до и после обработки 
 

Год Символов (исх.) Слов (исх.) Уник. слов (исх.) Слов (после) Уник. слов (после) 
2012 2813 468 342 274 211 
2013 2261 390 260 229 171 
2014 2287 390 261 228 174 
2015 4663 733 514 463 348 
2016 3513 568 366 348 245 
2017 3656 609 433 369 277 
2018 4824 787 494 475 322 
2019 4757 773 542 469 364 
2020 4385 696 487 443 327 
2021 4928 809 554 494 377 
2022 5905 956 613 576 412 
2023 4981 775 532 495 370 
2024 3702 577 411 370 279 
2025 3714 586 422 393 292 
2026 3799 596 441 394 297 

 
Так как стандартное динамическое тематическое моделирование отражает зависимость частоты использова-

ния темы в некоторый временной промежуток, а каждый временной промежуток представлен одним докумен-
том, необходимо было переосмыслить процедуру отслеживания динамики и ее последующей визуализации. 
В коде была реализована процедура отслеживания вероятностной интенсивности тем. Вместо жесткого распре-
деления модель BERTopic запускается с параметром calculate_probabilities=True, что позволяет алгоритму рабо-
тать в режиме нечеткой логики: для каждого выступления алгоритм вычисляет вектор вероятностей принадлеж-
ности ко всем выявленным темам. После обучения модели создается матрица размерностью [15 лет ×  𝑁 тем], 
в которой каждая ячейка хранит вероятность того, что данный текст за определенный год принадлежит кон-
кретной теме. Эта матрица превращается в таблицу, в которой строки – годы, а столбцы – идентификаторы 
тем. По оси Y откладывается не частота, а вероятностный вес темы. Поскольку год представлен одним текстом, 
этот вес напрямую отражает, насколько тема доминировала в риторике рассматриваемого выступления. Чтобы 
выделить главную тему каждого года, вычисляется тема с максимальной вероятностью. 

В современной российской лингвистике и смежных гуманитарных дисциплинах значительное место зани-
мает изучение институционального дискурса. В частности, особой актуальностью обладает анализ публичных 
выступлений глав государств (Гаврилова, 2017; Софронова, 2020; Ветрова, 2023; Руфова, Мигалкина, 2023). Дан-
ные тексты выполняют не только коммуникативную функцию, они участвуют в формировании картины ми-
ра, трансляции ценностей и определении векторов общественного развития. Особого внимания в этом ряду 
заслуживает поздравительный дискурс. Одним из центральных в системе российских официальных праздни-
ков является 9 мая – День Победы. Этот праздник обладает высоким консолидирующим потенциалом и слу-
жит важным инструментом поддержания гражданской идентичности. 

В российской и зарубежной лингвистике сложились различные подходы к определению и типологии дис-
курса. Согласно В. И. Карасику (2000), на основе социолингвистических критериев можно выделить институ-
циональный и персональный (личностно-ориентированный) дискурс. В случае институционального дискурса 
говорящий выступает прежде всего как представитель определенного социального института, тогда как в пер-
сональном дискурсе актуализируется его индивидуальное, личностное начало. К числу основных видов инсти-
туционального дискурса относятся политический, дипломатический, административный, юридический, во-
енный, педагогический, религиозный и другие типы. 

Е. И. Шейгал, в свою очередь, рассматривает политический дискурс как разновидность институционального. 
Она отмечает, что для анализа структуры политического дискурса продуктивен полевой подход, позволяющий 
выявить зоны пересечения политического дискурса с иными институциональными (религиозный, рекламный, 
военный, юридический) и неинституциональными (бытовой, художественный) формами дискурса (Гаврило-
ва, 2002). Как подчеркивает Е. И. Шейгал, «первичный дискурс образуют жанры институциональной коммуника-
ции, составляющие основу собственно политической деятельности: речи, заявления, дебаты, переговоры, декре-
ты, конституции, партийные программы, лозунги и т. д.» (2000, с. 328). В рамках данной классификации поздра-
вительная речь президента может быть определена как один из жанров первичного политического дискурса, 
обладающий устойчивыми структурными, содержательными и стилистическими характеристиками. 

Поздравление с Днем Победы в официальной сфере представляет собой особый речевой жанр, который  
изучается с позиций теории речевых жанров и речевых актов (Чжан Хао, 2019). Как указывается в лингвистиче-
ской литературе, подобные значимые праздники воспринимаются в гуманитарных науках как культурные фено-
мены или концепты, а связанные с ними официальные обращения с течением времени приобретают ритуализо-
ванный характер (Ван Цюнь, Рудаков, 2024). Таким образом, анализ речей президента 9 мая позволяет исследо-
вать не только собственно лингвистические, но и более широкие социокультурные и идеологические процессы. 

На первом этапе анализа оценивались количественные параметры корпуса. Как следует из данных Таблицы 
1, объем выступлений не стабилен: минимальное значение зафиксировано в 2013 г. (390 словоупотреблений 
в исходной записи), максимальное – в 2022 г. (956 словоупотреблений). Значительный прирост в 2022 г., по-
видимому, обусловлен не только собственно церемониальной функцией обращения, но и дополнительной  
прагматической нагрузкой – совмещением мемориальной (аккумулирующей) (Нишанова, 2020) и ориентационно-
разъяснительной интенций. В то же время абсолютный объем текста не служит прямым индикатором его семан-
тической насыщенности; однако он дает основания для суждений о коммуникативных стратегиях автора. 
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Поскольку тематические модели (как алгебраические, так и вероятностные) демонстрируют чувствитель-
ность к размеру анализируемого корпуса, в работе дополнительно вычислялся показатель лексической плот-
ности (Type-Token Ratio, TTR) – отношение числа уникальных лексем к общему количеству словоупотребле-
ний. Визуализация представлена на Рисунке 1. 

 

 
 

Рисунок 1. Лексическая плотность выступлений В. В. Путина 
 

В корпусной лингвистике показатель лексической плотности традиционно трактуется как количествен-
ный индикатор разнообразия словарного состава: увеличение TTR свидетельствует о большей вариативности 
используемых лексем, тогда как снижение показателя, напротив, указывает на преобладание повторяющих-
ся единиц, что нередко связано с ритуализованностью дискурса, обусловленной, в частности, жестким сле-
дованием этикетным формулам (Liu, Dou, 2023). 

При анализе динамики TTR выявлена закономерность: после этапа предобработки (лемматизация 
и фильтрация стоп-слов) значения лексической плотности (красная линия на Рисунке 1) стабильно превышают 
соответствующие показатели для необработанных текстов (серая линия) на 5-8 процентных пунктов. Данное 
расхождение объясняется высокой долей служебных элементов и повторяющейся лексики в исходных выступ-
лениях, что характерно для официальных поздравительных жанров с их клишированной структурой. Незави-
симо от вида текста наблюдаются более выраженные «провалы» в 2018 и 2022 годах. Пик лексического разнооб-
разия приходится на 2019 год. В этот год речь В. В. Путина характеризуется высокой степенью исторической 
рефлексии: «Уже к началу июля 1941-го в строй встали более пяти миллионов бойцов, десятки тысяч добровольцев 
ушли в народное ополчение. Под шквалом огня на восток были вывезены сотни крупных заводов, и в невиданно ко-
роткие сроки производство было восстановлено на Урале, в Поволжье, Сибири. “Все для Победы” стало девизом 
тыла. Именно здесь и был открыт наш “второй фронт” – трудовой и героический. Его могучий арсенал действовал 
безотказно…» (здесь и далее по тексту работы примеры приводятся с сохранением авторской орфографии 
и пунктуации). Он делает акцент на международной ответственности («Уроки прошедшей войны по-прежнему 
актуальны. Мы делали и будем делать все необходимое, чтобы обеспечить высокую боеспособность наших Воору-
женных Сил, оборонный потенциал самого современного уровня, будем и дальше укреплять престиж ратной служ-
бы, авторитет солдат и офицеров, защитников Отечества. Вместе с тем Россия открыта к сотрудничеству 
со всеми, кто на деле готов противостоять терроризму, неонацизму и экстремизму. Коллективный отпор носи-
телям смертоносных идей снова имеет определяющее значение…»), что потребовало более богатого лексического 
репертуара. Несмотря на небольшие количественные расхождения в двух форматах корпуса, общая стабиль-
ность параметра TTR на протяжении 15 лет (от 60% до 80%) подтверждает, что ценность «патриотизм» в пре-
зидентском дискурсе представлена определенным лексическим минимумом. 

Применительно к политическому контексту, данные можно интерпретировать следующим образом: 
–  2016 год, охарактеризовавшийся обострением отношений с западными странами и началом экономи-

ческих трудностей, сопровождался снижением лексической плотности президентской речи 9 мая.  
–  2018 год – год президентских выборов – также дал относительно низкий показатель TTR. 
–  2022 год – год начала специальной военной операции – продемонстрировал один из наиболее низких 

показателей лексической плотности. На фоне этих данных 2019 год с его высокими показателями TTR выгля-
дит периодом относительной стабильности, когда необходимость в экстренной мобилизационной риторике 
была менее выражена. 
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В научной литературе подчеркивается, что в кризисные периоды политический дискурс стремится к повы-
шению экспрессивности и воздейственности, нередко за счет когнитивной сложности и лексического разнооб-
разия. Как отмечает Е. И. Шейгал (2005), политический дискурс в своей основе предполагает взаимодействие 
различных семиотических систем и может адаптироваться к изменяющимся условиям коммуникации.  
А политическая речь имеет инспиративную функцию, которая «заключается в воодушевлении нации на пред-
стоящие великие дела и прославление традиционных ценностей» (Шейгал, 2000, с. 335). Наблюдаемое в 2016, 
2018 и 2022 годах снижение лексической плотности свидетельствует о том, что для достижения максимально-
го коммуникативного эффекта в сложных условиях говорящий обращается к более простым, повторяемым 
и хорошо узнаваемым конструкциям. 

Применение алгоритмов тематического моделирования позволило выделить в корпусе текстов пять устой-
чивых смысловых блоков, которые могут рассматриваться как основные семантические составляющие кон-
цепта патриотизма в исследуемый период (Рисунок 2). 

 

 
 

Рисунок 2. Результаты тематического моделирования 
 

В первом выделенном блоке (ID темы – 0) ключевые лексемы включают: «пройти», «защищать», «Вторая 
мировая война», «ценность», «укрепление безопасность». В рамках данного блока патриотизм осмысляется 
как связь с прошлым, осознание исторических событий и необходимость поддержания памяти о них для обес-
печения безопасности в настоящем. 

Второй блок (ID темы – 1) включает следующие ключевые слова: «герой», «боевой», «вечный», «работать», 
«гордость», «воин», «объединять поколение». Патриотическое чувство осмысляется как гордость за предков, 
уважение к их подвигам и осознание межпоколенческой общности. Примечательно присутствие лексемы 
«работать»: она расширяет семантику героизма за пределы сугубо воинского подвига, учитывается и трудо-
вое служение Отечеству.  

Третий блок (ID темы – 2), в отличие от предыдущего, смещает акцент на институциональные аспекты. 
Так, слово «система» в анализируемых выступлениях встречается в контекстах, отсылающих к международно-
правовым и государственным структурам, обеспечивающим безопасность: например, «сформирована система 
современного международного права» или «выработка системы равной безопасности для всех государств». 

Четвертый блок (ID темы – 3) свидетельствует о наложении исторической памяти о Великой Отечествен-
ной войне на современную геополитическую повестку; упоминание советского народа при этом выполняет 
функцию обращения к советской идентичности как к ресурсу консолидации в условиях внешнего давления. 
Лексемы «внук» и «правнук» дополнительно акцентируют идею межпоколенческой преемственности. 

Пятый блок (ID темы – 4), содержащий ключевые лексемы «невозможный», «разный», «героический», 
«остаться», «будущий», «пройти», «отстоять», «право», «определить», «вооруженный» позволяет осмыслить пат-
риотизм как право нации на самостоятельное определение собственного будущего. Слово «вооруженный» 
в сочетании с «будущий» и «отстоять» указывает на представление о том, что это будущее может требовать за-
щиты, в том числе с использованием военной силы. В рамках исследуемого корпуса данный блок ориентирован 
на активные, деятельностные аспекты патриотизма, связанные с защитой суверенитета и самостоятельности. 

Необходимо отметить, что в современных исследованиях, посвященных изучению патриотизма, применя-
ются различные подходы к концептуализации этого понятия. Как отмечают М. Ю. Мартынов и А. И. Габер-
корн (2019), анализ основных подходов к определению патриотизма в современной политической науке поз-
воляет выделить как минимум два вектора: «субстанциональный» подход, отождествляющий патриотизм 
с любовью к Родине и сводящий его к неполитическому отношению, и «критический» подход, рассматрива-
ющий патриотизм как средство политического манипулирования. В рамках настоящего исследования мы 
исходим из понимания патриотизма как политического отношения, включающего в качестве необходимого 
компонента эмоциональную составляющую (любовь к Родине), но не сводящегося к ней. В такой интерпре-
тации патриотизм сопряжен с формированием идентичности. Выделенные пять смысловых блоков могут 
рассматриваться как конкретные дискурсивные репрезентации этого более общего понятийного ядра. 
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Аналогичные наблюдения содержатся в работах других авторов. Так, О. Ф. Русакова и В. А. Голоскоков, анали-
зируя фразы-клише, приуроченные ко Дню Победы, отмечают доминирование в их содержании смыслов и эмоций, 
позволяющее обозначить их термином «победные». По их мнению, такие клише выступают в качестве нарратив-
ного компонента политики памяти о Великой Отечественной войне, причем наблюдается постепенное увеличе-
ние числа клише, акцентирующих внимание на высокой цене Победы (Голоскоков, Русакова, 2021). 

Проведенный тематический анализ позволяет проследить, как менялось доминирование тех или иных 
смысловых блоков в речах президента 9 мая на протяжении 2012-2026 годов (Рисунок 3). 

Линейный график смысловой интенсивности тем (Рисунок 3) демонстрирует траекторию изменения ве-
роятностных показателей каждого тематического блока во времени. Данная визуализация позволяет зафик-
сировать моменты пересечения тем, выявить доминирующие темы и отследить изменения. 

 

 
Рисунок 3. Смысловая интенсивность тем в поздравлениях 

 
Анализ графика выявляет выраженную цикличность в распределении тематических блоков. На начальном 

этапе (2012-2013 гг.) устойчиво преобладает блок 1 – его показатели заметно обособлены от остальных, что свиде-
тельствует о концентрации дискурса вокруг исторической памяти без существенных тематических ответвлений. 

Первый сдвиг приходится на 2014 г.: интенсивность блока 1 снижается, тогда как блок 2 демонстрирует вос-
ходящую динамику (до 0,35); этот рубеж, по-видимому, знаменует подключение к мемориальной риторике кате-
горий межпоколенческого единства. В 2015 г. доминирующее положение занимает блок 3, причем его траекто-
рия практически не пересекается с другими. Наиболее резкое расхождение наблюдается в 2016 г., когда показа-
тель блока 4 достигает пика, а все прочие кластеры уходят в нижнюю зону – такое распределение, вероятно, от-
ражает тематический сдвиг, связанный с включением в дискурс новых геополитических реалий. 

В 2017 г. интенсивность блока 4 идет на спад, уступая место восходящей линии блока 5; зеркальный ха-
рактер пересечения указывает на оперативную переориентацию смысловых акцентов – от геополитической 
повестки к вопросам суверенитета и будущего. В 2018 г. на первый план выходит блок 2, а в 2019-м его сме-
няет блок 3; таким образом, на протяжении двух лет фиксируется последовательное чередование тематиче-
ских фокусов. Период 2020-2021 гг. отличается устойчивым доминированием блока 5, что, скорее всего, со-
ответствует последовательной разработке темы будущего и правовых гарантий. 

С 2022 г. характер распределения вероятностей усложняется: вместо четко выраженных пиков наблюдают-
ся множественные наложения траекторий. В 2022 г. одновременно высокие показатели фиксируются 
у блоков 4, 2, 3 и 5; в 2023 г. интенсивность блока 3 возрастает до 0,58, однако не достигает изолированного 
максимума и сохраняет пересечение с другими кластерами. Подобное разнообразие, по-видимому, отражает 
расширение тематического спектра и усложнение смысловой структуры выступлений в указанные годы. 

В 2024 г. картина возвращается к более контрастной: блок 2 совершает резкий подъем до пикового значе-
ния. В 2025 г. вновь отмечается частичное наложение, при этом доминирует блок 1; наконец, в 2026 г. лиди-
рующие позиции вновь занимает блок 4. 

Обобщая динамику, можно выделить чередование периодов с отчетливым доминированием одной те-
мы (2012-2013, 2015-2017, 2020-2021, 2024, 2026) и этапов с тематическим наложением (2014, 2018-2019, 
2022-2023, 2025). Для более наглядного представления распределение интенсивностей по годам и блокам 
сведено в матрицу (Рисунок 4). 

Хронологический анализ позволяет также проследить эволюцию смыслового наполнения патриотизма 
в официальной риторике – от преимущественно мемориальной и ретроспективной модели (2012-2013)  
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к деятельностно-ориентированной, обращенной к будущему (2022-2026). Прошлое в этом ряду перестает 
быть лишь объектом сохранения и ценности; оно начинает осмысляться как совокупность смыслов, реле-
вантных для интерпретации текущих событий и обоснования политических решений. 

 

 
 

Рисунок 4. Матрица интенсивности 
 

Патриотизм, проявляясь в форме субъектно-общественных отношений (Трифонов, 1996), расширяет свое со-
держательное наполнение: наряду с временны́ми характеристиками в дискурсе закрепляются пространственно-
территориальные координаты – от «памяти» и «исторической правды» до «Донбасса», «суверенитета» и «права 
на будущее». Тем самым фиксируется сдвиг от мемориальной модели патриотизма к деятельностно-
ориентированной, в которой историческая память интегрируется с актуальной геополитической повесткой 
и выступает ресурсом интерпретации настоящего. 

Заключение 

Проведенное исследование позволило сформулировать следующие выводы. 
Корпус поздравительных выступлений Президента РФ на парадах, посвященных Дню Победы, за 2012-2026 гг. 

(15 текстов с официального сайта Кремля) после предобработки средствами Stanza приобрел сопоставимый 
формат, что обеспечило корректность последующих количественных измерений. Установлена нестабиль-
ность объемных характеристик выступлений (от 390 словоупотреблений в 2013 г. до 956 в 2022 г.). Показатель 
лексической плотности после предобработки стабильно превышает значения для необработанных текстов 
на 5-8 п. п. и варьируется в диапазоне 60-80%, что свидетельствует о наличии определенного лексического мини-
мума в репрезентации патриотизма. Наиболее выраженные «провалы» TTR приходятся на 2016, 2018 и 2022 гг.; 
снижение лексического разнообразия в кризисные периоды интерпретируется как стратегия повышения 
воздействующего потенциала речи через ритуализацию лексики. 

Тематическое моделирование (BERTopic с контекстуальными эмбеддингами Sentence Transformers, сниже-
нием размерности UMAP и кластеризацией HDBSCAN) позволило выделить пять устойчивых смысловых бло-
ков концепта ПАТРИОТИЗМ: историческая память и безопасность; героизм и межпоколенческое единство; 
институциональный долг; геополитическая актуализация; суверенное будущее. Описаны их лексические ре-
презентанты и прослежена вероятностная интенсивность тем по годам. Зафиксирована циклическая динами-
ка: периоды отчетливого доминирования одной темы (2012-2013, 2015-2017, 2020-2021, 2024, 2026) сменяются 
этапами тематического наложения (2014, 2018-2019, 2022-2023, 2025). 

Интерпретация полученных данных показала, что поздравительная речь 9 мая перестала быть исключи-
тельно церемониальным жанром: она выполняет не только ритуальную, но и стратегически-коммуникативную 
функцию, являясь инструментом трансляции идеологических установок и политического курса. Установлена 
устойчивая динамика смыслового наполнения ценности «патриотизм» в период 2012-2026 гг.: патриотический 
нарратив эволюционирует от преимущественно мемориально-ретроспективной модели к деятельностно-
ориентированной парадигме, в которой историческая память интегрируется с актуальными геополитическими 
вызовами. Патриотизм в президентских выступлениях репрезентируется как многокомпонентное политиче-
ское отношение, служащее инструментом формирования гражданской идентичности и легитимации стратеги-
ческих векторов развития РФ. 

Перспективы исследования связаны с расширением корпусной базы за счет региональных поздравитель-
ных практик, а также с сопоставительным изучением дискурсивных стратегий различных государственных 
деятелей современной России (Б. Н. Ельцин, В. В. Путин, Д. А. Медведев). Важным представляется применить 
широкий спектр инструментов компьютерной и корпусной лингвистики, которые уже доказали свою состоя-
тельность для изучения политического дискурса во всем его многообразии. 
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